EINWOHNERGEMEINDE

Gemeinderat der Einwohnergemeinde Biberist

Protokoll der Sitzung Nr. 04 Laufende Geschafte RN 0.1.2.1
Datum/Zeit Montag, 16. Marz 2026, 19:00 — 20:40 Uhr
Ort Alte Turnhalle
Mitglieder Stefan Hug-Portmann (GP)
Raffael Kurt (GVP)
Peter Burki
Markus Dick
Priska Gnagi-Schwarz
Patrik Halbeisen
Franziska Patzen
Marc Rubattel
Eric Send
Andrea Weiss
Hans Yamamori-Krebs
Ersatzmitglieder -
Vorsitz Stefan Hug-Portmann (GP)
Protokoll Irene Hanzi Schmid
Entschuldigungen
Gaste Pascal Suter, Bereichsleiter, Tiefbau
Tobias Sterki, EV Energieversorgung Biberist
Manuel Schar, Prasident, Gewerbeverein Biberist
Bruno Aeschbacher, Gewerbeverein
Caroline Schlacher, Gesamtschulleiterin
Presse -
Traktandenliste
Nr Geschaft Beschluss
1 Protokoll GR Nr. 03 vom 02.03.2026 - Genehmigung 2026-23
2  Weihnachtsbeleuchtung, Grundsatzentscheid - Beschluss 2026-24
3 Hohenweg, Prifung von Verkehrsmassnahmen - Beschluss 2026-25
4  Schulen Biberist, Vereinbarung Uber das Volksschulangebot der Gemeinde- 2026-26
und der Kreisschule Biberist-Lohn-Ammannsegg fir die Schuljahre 2026-2025
- Beschluss
5 Raumplanungsprozess- und Entscheidungen, Belastende Projektentwicklung,  2026-27
Ergebnisse Runder Tisch - Kenntnisnahme und Beschluss
6 Verschiedenes, Mitteilungen 2026-28

Die nachfolgende Traktandenliste wird genehmigt.
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2026-23 Protokoll GR Nr. 03 vom 02.03.2026 - Genehmigung

Das Gemeinderatsprotokoll Nr. 03 vom 02.03.2026 wird mit folgender Anmerkung auf Hinweis von
Hans Yamamori einstimmig genehmigt.

S. 61 alt:

Beschluss (8ja zu 3 nein Stimmen)
1. Der Gemeinderat nimmt die eingereichten Unterlagen zur Kenntnis.
2. Der Gemeinderat beschliesst Folgendes:
21 Dem Gestaltungsplan mit Sonderbauvorschriften ist zuzustimmen.

2.2 Die Unterlagen sind an das ARP zur Prifung einzureichen. Anschliessend ist das wei-
tere planungsrechtliche Verfahren fortzuflihren, welches folgende Prozesse betrifft:
Offentliche Mitwirkung und Planauflage, Antrag an den Regierungsrat zur Genehmi-
gung, sofern das ARP im Vorpriifungsbericht keine erheblichen Anderungen fordert
und keine nennenswerten Eingaben Dritter, wahrend den Dossierauflagen eingereicht

werden.
2.3 Die Prozesse sind mit der laufenden Ortsplanungsrevision zu koordinieren.
S. 61 neu:
Beschluss (8ja zu 2 nein Stimmen bei 1 Enthaltung)
1. Der Gemeinderat nimmt die eingereichten Unterlagen zur Kenntnis.
2. Der Gemeinderat beschliesst Folgendes:
2.1 Dem Gestaltungsplan mit Sonderbauvorschriften ist zuzustimmen.

2.2 Die Unterlagen sind an das ARP zur Prifung einzureichen. Anschliessend ist das wie
tere planungsrechtliche Verfahren fortzuflihren, welches folgende Prozesse be-
trifft:
Offentliche Mitwirkung und Planauflage, Antrag an den Regierungsrat zur Genehmi-
gung, sofern das ARP im Vorprifungsbericht keine erheblichen Anderungen fordert
und keine nennenswerten Eingaben Dritter, wahrend den Dossierauflagen eingereicht
werden.

2.3 Die Prozesse sind mit der laufenden Ortsplanungsrevision zu koordinieren.

Die Anderung wird direkt im Protokoll vorgenommen. Das Protokoll wird jedoch nicht nochmals ver-
sandt.

RN 0.3.2 /LN 4367

2026-24 Weihnachtsbeleuchtung, Grundsatzentscheid - Beschluss

Bericht und Antrag des Gemeindeprasidiums

Unterlagen

¢ Rucktritt vom Dauerauftrag fur die Weihnachtsbeleuchtung Firma Fontana AG Biberist vom 12.
Januar 2026

¢ Weihnachtsbeleuchtung Gemeinde Biberist EV Biberist, Februar 2026

Ausgangslage

Vor Jahren hat die Gemeinde Biberist die aktuelle Weihnachtsbeleuchtung (Tannenbdume)
angeschafft. Zusatzlich zu den Beleuchtungskdrpern der Gemeinde haben einige Gewerbebetriebe
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eigene Baume angeschafft und diese an ihren Gebauden montiert. Die Weihnachtsbeleuchtung
wird jeweils vor Beginn der Adventszeit durch die Firma Elektro Fontana AG an den Kandelabern
entlang den Hauptverkehrsachsen angebracht. Mit Schreiben vom 12. Januar 2026 teilte die Firma
mit, dass sie aus Sicherheitsgriinden per sofort vom Dauerauftrag zur Installation der
Weihnachtsbeleuchtung zuricktrete und den Auftrag kiindige, da die elektrischen Installationen
nicht mehr den aktuellen sicherheitstechnischen Anforderungen entsprechen (Beilage 1).

Im Weiteren wurde in der Vergangenheit von verschiedener Seite darauf hingewisen, dass die
Biberister Weihnachstbeleuchtung nicht mehr zeitgemass sei.

Aufgrund dieser Ausgangslage haben der Gemeindeprasident, der Leiter Tiefbau und die EVB
nach Lésungen gesucht. Die EVB erhielt den Auftrag, eine Evaluation flr eine neue
Weihnachtsbeleuchtung, die an den bestehenden Kandelabern montiert werden kann,
durchzufiihren. Die EVB hat drei Varianten mit unterschiedlichen Kosten (Minimum, Mittel,
Maximum) prasentiert.

Erwagungen

Aus Sicht des Gemeindeprasidiums gilt es, vorab einen Grundsatzentscheid fir die kinftige
Weihnachtsbeleuchtung zu beschliessen:

¢ Variante 1: Beschaffung einer neuen Weihnachtsbeleuchtung fur die Kandelaber. Der
bestehende Kreiselschmuck wird weiterhin bei samtlichen Kreiseln installiert.

o Variante 2: Verzicht auf eine Weihnachtsbeleuchtung. Stattdessen wird der bestehende
Kreiselschmuck weiterhin bei samtlichen Kreiseln installiert und evtl. noch etwas

ausgebaut.
Bei Variante 1 stehen folgende Teilvarianten "Mini, Midi und Maxi" zur Auswahl:

Variante Mini Midi Maxi

Beschrieb 28 neue LED- 28 Leuchten + 28 Jeder 2. Kandelaber
Laternenmotive an neue steuerbare neue Leuchte +
Kandelabern mit Steckdosen inkl. steuerbare Steckdose.
bestehender Demontage/Montage. | Zentrum und Kreisel
Steckdose montieren. jeder Kandelaber.

Kosten CHF 26'964.00 CHF 45°052.00 CHF 104'585.00

Im Budget 2026 war in der Erfolgsrechnung (Kto. 8400.3130.07) ein Betrag von CHF 30'000 fir die
Neuanschaffung der Weihnachtsbeleuchtung vorgesehen. Dieser wurde im Rahmen der
Budgetbehandlung gestrichen, da zum damaligen Zeitpunkt (November 2025) noch kein Plan
bestand bezgl. Kosten und Varianten.

Aus diesem Grund muss fiir die Neubeschaffung der Weihnachtsbeleuchtung, sollte diese bereits
fur die kommende Adventszeit installiert werden, ein Nachtragskredit gesprochen werden.

Nebst den Anschaffungskosten rechnen wir fur die jahrliche Montage und Demontage mit Kosten
von CHF 8'000.- Dazu kommen die Kosten fur die Wartung, Lagerung und Energie. Letztere
dirften gegeniber der "alten" Beleuchtung aufgrund der héheren Energieeffizienz tiefer liegen.

Beschaffungen von Gutern, die mehrere Jahre verwendet werden kénnen, sind ab einem Volumen
von CHF 75'000 der Investitionsrechnung zu belasten.

Der Gemeindeprasident beantragt Variante 1 — Maxi (65 Laternen mit je 65 neuen Steckdosen)
umzusetzen.

Angesichts der aktuellen finanziellen Situation der Gemeinde, hat der Gemeindeprasident die EVB
um einen Sponsoringbeitrag angefragt:

e Ubernahme der einmaligen Kosten fiir die Demontage der alten und Montage der neuen
Steckdosen, 65 Stuck a CHF 250.00 = CHF 16'250,
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e Ubernahme der jahrlichen Kosten fiir die Montage und Demontage der Laternen CHF
8'000.

Die Antwort der EVB ist noch ausstehend. Je nach Entscheid der EVB wirden sich die
Anschaffungskosten verringern. Nach dem Bruttoprinzip muss der GR jedoch ohnehin den
gesamten Betrag genehmigen (inkl. allfallige Beitrage der EVB).

Ebenso wirden die jahrlichen Kosten fur Montage und Demontage wegfallen.

Als Option kann in Betracht gezogen werden, die Weihnachtsbeleuchtung in mehreren Tranchen
zu beschaffen.

Beschlussentwurf

Der Gemeinderat beschliesst:

1. Die Gemeinde beschafft 65 Weihnachtsleuchten gemass Variante Maxi.

2. Dafur wird ein zusatzlicher Verpflichtungskredit von CHF 105'000 bewilligt.

3. Die Leuchten werden in maximal drei Jahrestranchen ab 2026 beschafft.

4. Die Auswahl fur das Motiv wird an die Verwaltung — unter der letztlichen Verantwortung des
Gemeindeprasidiums — delegiert.

Eintreten
Der Gemeinderat tritt stillschweigend auf das Geschéft ein.

Detailberatung

Fir Priska Gnégi ist die Sicherheit ein sehr grosses Anliegen, von daher ist sie Gberzeugt, dass
Anpassungen notwendig sind. Sie findet einen Ausbau nicht angebracht. Das 6rtliche Gewerbe soll
einbezogen werden. Sie will wissen, ob mit Fahnen Keller bereits geklart wurde, ob die bestehen-
den Fahnen ebenfalls angebracht werden kénnen.

Tobias Sterki informiert, dass dies im Detail noch nicht ausdiskutiert wurde. Es wird aber eine
Konstruktion sein, welche flir mehrere Sachen bendétigt werden kann. Ansonsten brauchte es klei-
nere Anpassungen mit einer Gegenhalterung, damit die Fahnen befestigt werden kdnnen.

Priska Gndgi ist der Meinung, dass die Kosten in das ordentliche Budget aufgenommen werden
sollen und kein Nachtragskredit zu sprechen ist. Ebenso winscht sie, dass die Bevolkerung bei
der Motivauswahl einzubeziehen ist. Somit soll in der Adventszeit 2026 lediglich die Kreiselbe-
leuchtung vorhanden sein und erst im Jahr 2027 die neue Beleuchtung installiert werden.

Stefan Hug-Portmann informiert, dass er die definitive Zusage der EVB nun erhalten hat. Die
EVB finanziert die Kosten fir die Vorrichtungen sowie die jahrlichen Kosten fur die Montage und
Demontage.

Andrea Weiss: In Anbetracht der Gemeindefinanzen ist die Maximalvariante zu teuer. Sie be-
grusst die Minivariante oder ein ganzlicher Verzicht auf eine Weihnachtsbeleuchtung, dafir sollen
die Kreisel mit schénen Tannenbdumen der Burgergemeinde geschmuckt werden.

Markus Dick: Es ist ein emotionales Thema und beschéftigt die Bevolkerung. In den 70er Jahren
war es eine grosszugige Tat des Gewerbevereins mit Einbezug des lokalen Gewerbes. Es trifft
sein Herz, aber er liess sich bekehren. Im Moment geht man von gesteuerten Steckdosen aus, da-
mit die Weihnachtsbeleuchtung separat ein- und ausgeschaltet werden kann. An den 28 bisheri-
gen Kandelabern gibt es bereits normale Steckdosen. In Anbetracht der finanziellen Situation der
Gemeinde ist der Antrag enthusiastisch, wenn funktionierende Steckdosen durch komplexere und
deutlich fehleranfallige Steckdosen ersetzt werden sollen. Er winscht eine Aufstellung der Kosten
mit den herkdbmmlichen Steckdosen. Es kdnnte auch eine Variante gewahlt werden, welche aus-
baufahig ist. Die Variante Maxi kommt fur ihn nicht in Frage. Es kdnnte mit einer Minivariante ge-
startet werden und die Beleuchtung in den kommenden Jahren allenfalls erweitert werden. Er
glaubt nicht, dass die Energieeinsparung mit LED-Lampen massgebend ins Gewicht fallt. Er be-
dankt sich bei der EVB fur die Grosszugigkeit. Er teilt die Meinung der Mitte, einem Nachtragskre-
dit kann er ebenfalls nicht zustimmen. Die Bevoélkerung mit einzubeziehen, findet er eine gute Idee.
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In Anbetracht dieser offenen Punkte stellt er den Antrag das Geschéaft zuriickzuweisen. Er
winscht, dass das Geschaft weiter ausgearbeitet wird.

Franziska Patzen will wissen, wie die Beteiligung von einzelnen Gewerbebetrieben aussieht.

Manuel Schar erklart, dass von Seiten Gewerbeverein nichts angedacht ist, auch in Anbetracht,
dass der Gewerbevereine keine offizielle Anfrage diesbezliglich erhalten hat. Eine Beteiligung Sei-
ten der Institution Gewerbeverein kommt aus finanziellen Grunden nicht in Frage. Er kann die An-
frage fur eine Beteilung an der Weihnachtsbeleuchtung gerne an die einzelnen Gewerbebetriebe
streuen.

Stefan Hug-Portmann will wissen, ob eine neue Weihnachtsbeleuchtung auch mit den alten, nicht
steuerbaren Steckdosen montiert werden kann.

Tobias Sterki erklart, dass neue Steckdosen keine Grundvoraussetzung sind. Die Montage kann
auch mit den alten Steckdosen erfolgen. Mit wenig Aufwand kann mit den neuen Steckdosen ein-
zelne Strange (Strassen, Quartiere) separat gesteuert werden. Die alten Steckdosen sind fix ver-
baut und es gibt keine Flexibilitat.

Stefan Hug-Portmann erlautert, dass die Beteilung des Gewerbes bis anhin nicht diskutiert
wurde. Bis anhin waren einzelne Gewerbebetriebe an der Beleuchtung beteiligt, indem sie fir die
Montage und Demontage ihrer Beleuchtung an ihren Gebauden selbst zustéandig waren. Dies ware
naturlich auch weiterhin moglich. Er geht davon aus, dass einzelne Gewerbebetriebe zu den von
der Gemeinde finanzierten Beleuchtung dieselbe Beleuchtung zusatzlich anschaffen.

Eric Send wurde sich fur die mittlere Variante aussprechen und befiirwortet eine Beteiligung der
Bevolkerung. Er gibt zu bedenken, dass, wenn die Finanzierung nicht tGber einen Nachtragskredit
gesprochen wird, Biberist in der nachsten Adventszeit keine Weihnachtsbeleuchtung haben wird.
Er geht davon aus, dass dies der Bevolkerung auffallen wird. Fur die Maxivariante sind die Ge-
meindefinanzen nicht gesund genug. Es ist wiinschenswert, wenn sich das Gewerbe ebenfalls da-
ran beteiligen wirde. Mit der Rickweisung des Geschaftes wird das Ganze verkompliziert, sodass
Biberist in zwei Jahren noch keine Weihnachtsbeleuchtung hat.

Raffael Kurt: Biberist kann es sich nicht leisten, so viel fur eine Weihnachtsbeleuchtung auszuge-
ben, es muss gespart werden. Er will wissen, weshalb die Kosten bei CHF 19'000 liegen obwohl
gesagt wurde, es gabe keinen grossen Unterschied zwischen den geschalteten und nicht geschal-
teten Steckdosen.

Tobias Sterki erklart, dass es einen Kostenunterschied gibt zwischen normalen und steuerbaren
Steckdosen. Diese Kosten aber vollumfanglich von der EVB finanziert werden.

Stefan Hug-Portmann erklart die verschiedenen Varianten nochmals.

Variante Mini mit 28 Leuchten mit den bestehenden Steckdosen oder Variante Midi mit 28 Leuch-
ten mit steuerbaren Steckdosen. Die Differenz der Varianten Mini und Midi wird von der EVB finan-
ziert. Mini oder Midi kostet die Einwohnergemeinde somit gleichviel.

Tobias Sterki erklart, bei der Variante Mini die Steckdosen bestehen bleiben und bei der Variante
Midi werden die Steckdosen steuerbar gemacht. Diese Differenz Gbernimmt die EVB.

Stefan Hug-Portmann ist der Meinung, dass die Gewerbebetriebe einzelne Leuchten zusétzlich
ubernehmen kdnnen und sich nicht an den von der Einwohnergemeine angeschafften Leuchten
beteiligen. Ansonsten sind Vereinbarungen tber Lagerung, Montage, Unterhalt etc. notwendig.

Markus Dick hat Franziska Patzen so verstanden, dass sich Gewerbebetriebe bei der Leuchten-
bestellung der Einwohnergemeinde anschliessend kénnen. Die vom Gewerbe bestellten Leuchten
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sind aber durch sie selbst zu finanzieren, montieren, demontieren und zu lagern. Die Verantwor-
tung liegt bei den Gewerbebetrieben. Er wiirde dies begriussen, damit wird das Dorfbild aufgewer-
tet.

Raffael Kurt unterstitzt die Idee von Priska Gnagi, dass das Geschaft nochmals Uberprift werden
soll. Die ausgewahlten zweifarbigen Leuchten sind nicht sehr dsthetisch.

Markus Dick stellt einen Rickweisungsantrag (3 ja zu 7 nein Stimmen bei 1 Enthaltung)

Der Riuckweisungsantrag ist abgelehnt. Es wird heute tUber das Geschéaft befunden.
Priska Gndgi stellt den Antrag auf Variante Mini.

Stefan Hug-Portmann erklart ein weiteres Mal, dass die Kosten fur Variante Mini und Midi far die
Einwohnergemeinde gleich hoch sind, weil die Differenz von der EVB bezahlt wird.

Betreffend Zeitpunkt ist es so, dass die Variante Maxi in die Investitionsrechnung kommt und tber
20 Jahre abgeschrieben wird, mit einer jahrlichen Belastung von rund CHF 4'000.- Bei den Varian-
ten Mini und Midi werden die Kosten einmalig in der Erfolgsrechnung belastet. Aus diesem Grund

hat er auch die Variante Maxi beantragt, damit die Erfolgsrechnung nicht allzu fest belastet wird.

Heute kann der Gemeinderat lediglich dartiber befinden, welche und wie viele Leuchten die Ein-
wohnergemeinde zu welchem Zeitpunkt beschafft. Es ware auch widersprtchlich, der Beschaffung
der Leuchten zuzustimmen aber keinen Nachtragskredit zu sprechen.

Markus Dick stellt nochmals einen Rickkommensantrag auf die Abstimmung der Rickweisung
dieses Geschéaftes. Sodass das nachste Mal auf sauberen Angaben das Geschaft nochmals disku-
tiert werden kann.

Eric Send: Der Gemeinderat muss sich entscheiden ob heute oder spater, es wird nicht besser.
Das Geschaft hat nun doch eine grossere Komplexitat als zu Beginn gedacht. Es soll dartiber be-
raten werden, was mehrheitsfahig ist.

Marc Rubattel sieht nicht ein, weshalb er CHF 70'000 mehr fUr die Variante Maxi ausgeben soll
als fur Mini und Midi. Es ist besser den Betrag einmalig zu belasten als Uber 20 Jahre wiederkeh-
rende Auslagen. Wird an jedem zweiten Kandelaber eine Beleuchtung montiert, bedeutet dies
auch eine grosse Lichtverschmutzung. Er lehnt die Maxivariante klar ab. Er findet es schwierig, die
Bevdlkerung mit in den Entscheid der Leuchten miteinzubeziehen. Das Risiko besteht dadurch,
dass die Leuchten noch teurer zu stehen kommen.

Stefan Hug-Portmann weist darauf hin, dass, wenn der Gemeinderat einen Kredit spricht, es so
viele Leuchten gibt, wie der Kredit reicht und nicht mehr. Bei verschiedenen Modellen fur diesen
Preis kann die Bevolkerung selbstverstandlich miteinbezogen werden.

Priska Gnégi stellt einen Ordnungsantrag, sie verlangt, dass nochmals Uber den Rickkommens-
antrag abgestimmt, wird. (6 ja zu 5 nein Stimmen)

Somit wird tGber den Rickweisungsantrag der SVP nochmals abgestimmt (6 ja zu 5 nein Stimmen)

Das Geschaft ist somit zurlickgewiesen. Das heisst im Dezember 2026 wird es keine Weihnachts-
beleuchtung geben, da die Zeit nicht ausreichend ist, um die Leuchten zu bestellen.

Manuel Schar: Sofern die bisherige Weihnachtsbeleuchtung nicht mehr benétigt wird, wirde der
Gewerbeverein diese gerne Ubernehmen, um ein Upcycling-Projekt zu starten. Sie wiirden mit den
Mitgliedern zusammen die Beleuchtung auf verninftige Sockel montieren und zusammen mit den
Gemeinden z.B. die Kreisel aufwerten. Es wird sicher ein Weg gefunden wie diese wieder zu ver-
wenden sind, damit sie nicht entsorgt werden missen.
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Stefan Hug-Portmann ist der Meinung, dass der Gemeinderat dies hier entscheiden kann, die alte
Weihnachtsbeleuchtung soll dem Gewerbeverein kostenlos zur Verfiigung gestellt werden.

Beschluss
1. Der Gemeinderat weist das Geschaft zurlck. (6 ja zu 5 nein Stimmen)
2. Der Gemeinderat beschliesst die alte Weihnachtsbeleuchtung dem Gewerbeverein kosten-
los zur Verflugung zu stellen. (einstimmig)

RN 8.3.2/LN 4164

2026-25 Hohenweg, Priufung von Verkehrsmassnahmen - Beschluss

Bericht und Antrag der Bau- und Werkkommission / psu / msc

Unterlagen

¢ 01 Situationsplan 1:10000 vom 23.01.2026

¢ 02 Eingabe inkl. Unterschriftensammlung vom 29.10.2025

e 03 Erlauterungsbericht des Bliros W+H AG vom 28.01.2026

Ausgangslage

Ende Oktober 2025 reichte eine Gruppe von Anwohner:innen beim Gemeindeprasidium eine Unter-
schriftensammlung zur Prifung der Einflhrung einer beschrankten Zufahrt am Hohenweg ein (Bei-
lage 02). Es geht dabei insbesondere um folgende Aspekte:

e Ausweich- und Fluchtverkehr tiber den Héhenweg, vor allem bei Stau auf der Solothurnstrasse;

e Uberschreitung der signalisierten Geschwindigkeiten innerhalb der Tempo-30-Zone;

o Einfuhrung eines zeitlich begrenzten, taglichen Fahrverbots ab 16:00 Uhr am Hohenweg.
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In der Folge beauftragte die Abteilung Bau + Planung das Ingenieurburo W+H AG aus Biberist mit
der Prifung eines zeitlich beschrankten Fahrverbots sowie der Klarung der verkehrstechnischen
Zusammenhange und erforderlichen Massnahmen. Zusatzlich wurden vor Beginn der Planungsar-
beiten erganzende Verkehrsmessungen durchgefuhrt, um das Verkehrsaufkommen zu dokumentie-
ren (Beilage 03). Der Hohenweg liegt innerhalb eines Wohngebiets und ist Bestandteil einer Tempo-
30-Zone. Zur Umfahrung der Solothurnstrasse wahrend der Stosszeiten besteht fir den motorisier-
ten Individualverkehr (MIV) die Moglichkeit, Uber die Holzackerstrasse via Héhenweg und Ei-
gerstrasse beziehungsweise via Jungfraustrasse und Bahnhofstrasse auszuweichen. Zur Beurtei-
lung des moglichen Flucht- und Ausweichverkehrs wurden im November 2025 Verkehrsmessungen
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am Hoéhenweg sowie an der Eigerstrasse durchgefihrt. Ergdnzend wurden Daten aus bestehenden
Verkehrsmessungen weiterer Strassen beigezogen, um die Verkehrsstréme gesamthaft beurteilen
zu konnen. Die Auswertung der Verkehrsmessungen zeigt, dass der grosste Verkehrsfluss Uber die
Holzackerstrasse via Blumlisalpstrasse verlauft. Sowohl der Hohenweg als auch die Waldstrasse
weisen eine vergleichbare Verkehrsbelastung von rund 100 gemessenen Fahrten pro Tag in beide
Richtungen auf. Die Tagesverlaufe der Messungen am Héhenweg zeigen zwei ausgepragte Spitzen:

e 07:00-08:00 Uhr Fahrtrichtung Waldstrasse (25 gemessene Autofahrten)
15:30-18:00 Uhr Fahrtrichtung Jungfraustrasse (19 gemessene Autofahrten)

Wahrend dieser Phasen unterscheidet sich das Verkehrsaufkommen deutlich vom gleichmassig
Uber den Tag verteilten Anwohnerverkehr. Dies deutet darauf hin, dass der Hohenweg zu den Spit-
zenzeiten zusatzlich eine Verbindungsfunktion innerhalb des Strassennetzes Ubernimmt, die tber
den reinen Anwohnerverkehr hinausgeht. Aufgrund der Lage des Hoéhenwegs und der Waldstrasse
sowie deren Anbindung an das uUbergeordnete Strassennetz ist es plausibel, dass ein Teil dieses
Verkehrs als Durchgangs- beziehungsweise Fluchtverkehr zur Umfahrung der Solothurnstrasse auf-
tritt. Der Anteil dieses Fluchtverkehrs kann mit den vorliegenden Messungen nicht exakt quantifiziert
werden, da sich Anwohner-, Ziel- und Durchgangsverkehr Uberlagern.

Aus den Stundenprofilen Iasst sich jedoch ableiten, dass insbesondere wahrend der Spitzenzeiten
ein zusatzlicher Verkehr von rund 10 bis 30 Fahrzeugen pro Werktag und Fahrtrichtung plausibel

als Fluchtverkehr einzustufen ist. Dieser verteilt sich voraussichtlich wie folgt auf die Quartierstras-
sen:

o Hohenweg: ca. 5-15 Fahrten pro Arbeitstag
o Waldstrasse: ca. 5-15 Fahrten pro Arbeitstag
o Eigerstrasse: ca. 3-10 Fahrten pro Arbeitstag

Die Beurteilung des Verkehrsingenieurs zu den vorgebrachten Forderungen stellt sich wie folgt dar:
Eine zeitliche Begrenzung des Fahrverbots beglnstigt dessen Missachtung, da durch eine zeitlich
eingeschrankte Regelung keine klare und eindeutige Einschrankung des Durchgangsverkehrs er-
zielt wird. Zudem ist festzuhalten, dass zeitlich begrenzte Verkehrsregelungen aufgrund ihrer Kom-
plexitat haufig aus Unklarheit oder Verwirrung nicht eingehalten werden. Durch die vorgeschlagene
Massnahme wurden ausschliesslich die Anstdsser:innen des Hohenwegs von einem Fahrverbot
profitieren. Gleichzeitig ist mit hoher Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass sich der Verkehr
auf die umliegenden Quartierstrassen verlagert. Die bestehende Problematik wiirde somit nicht ge-
I6st, sondern lediglich raumlich verlagert. Die angestrebte Wirkung der Massnahme ware sowohl
raumlich als auch zeitlich begrenzt, wahrend gleichzeitig neue Belastungen fur die Anstosser der
angrenzenden Strassen entstehen wirden.

Folgende zwei mdglichen Varianten werden aufgezeigt:

V1) Variante 1 — Alternative Fahrverbot am Hohenweg mit Zusatz "Zubringerdienst gestattet”
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Dieser alternative Vorschlag sieht die Signalisation eines Fahrverbots fur Motorfahrzeuge und Mo-
torrader am Hohenweg mit dem Zusatz "Zubringerdienst gestattet" vor. Dazu ist Folgendes festzu-
halten:

Das Fahrverbot bildet grundsatzlich die rechtliche Grundlage zur Unterbindung des Fluchtverkehrs.
Allerdings wirden von dieser Massnahme ausschliesslich die Anstésser:innen des Hohenwegs pro-
fitieren. Mit hoher Wahrscheinlichkeit ist zudem davon auszugehen, dass sich der Verkehr auf die
umliegenden Quartierstrassen verlagert.

V2) Variante 2 — Grossraumige Verkehrslenkung
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betroffenen Quartiers einzubeziehen. Dazu waren Fahrverbote (mit der Zusatztafel "Zubringerdienst
gestattet”) an folgenden Standorten zu installieren:
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e Waldstrasse

Mit der Variante 2 wird das gesamte dargestellte Quartier innerhalb der Tempo-30-Zone grossflachig
vom Fluchtverkehr entlastet. Gleichzeitig bleibt die Zufahrt zu infrastrukturell wichtigen Anlagen, na-
mentlich zum RBS-Bahnhof, zu den BSU-Haltestellen sowie zu den Besucherparkplatzen, gewahr-
leistet.

Fir die beiden Varianten sind folgende Nachtragskredite fir Material und Montage erforderlich, da
diese Kosten nicht im Budget berlicksichtigt sind:

e Variante 1: ca. CHF 8°000.00
e Variante 2: ca. CHF 15°000.00

Mit Beschluss Nr. 2026-24 hat die Bau- und Werkkommission an ihrer Sitzung vom 19. Februar 2026
Uber das Geschaft beraten. Sie empfiehlt dem Gemeinderat, die Verkehrsmassnahmen abzulehnen
und stltzt sich dabei auf die folgenden, in den Erwagungen vorgebrachten Argumente.

Erwagungen

Aus den Verkehrsmessungen kann enthommen werden, dass vor allem zu den Spitzenstunden die
ansonsten moderate Verkehrsbelastung des Hohenwegs starker ausfallt. Es ist plausibel, dass ein
Teil dieses Verkehrs als Flucht- bzw. Durchgangsverkehr auftritt. Sollte die Gemeinde beschliessen,
Verkehrslenkungsmassnahmen umzusetzen, ist aus verkehrsplanerischer Sicht eine grossraumige
Verkehrslenkung zu empfehlen. Ein isoliertes, zeitlich begrenztes Fahrverbot auf dem Héhenweg
wulrde den Fluchtverkehr nur teilweise und zeitlich eingeschrankt reduzieren und birgt ein hohes
Risiko der Verkehrsverlagerung auf benachbarte Quartierstrassen. Die Kontrolle zum Uberschreiten
der Geschwindigkeiten obliegt der Kantonspolizei Solothurn.

Gemass kantonalem Recht und den Bestimmungen des Strassenverkehrsrechts liegt die Zustan-
digkeit fur die Anordnung von Verkehrssicherheits- und Verkehrslenkungsmassnahmen bei der je-
weiligen Gemeinde. Vorgangig werden die Massnahmen mit dem kantonalen Amt fir Verkehr und
Tiefbau (AVT) besprochen, welches diese auch pruft. Nach dem erfolgten Gemeinderatsbeschluss
mussen die Massnahmen einer 6ffentlichen Publikation im amtlichen Organ ("Azeiger”) unterzogen
werden. Sofern wahrend der Publikationsfrist keine Einsprachen beim AVT eingehen, werden diese
verfugt und die Massnahmen kénnen umgesetzt werden.

Das AVT hat den Bericht gegengelesen und nimmt wie folgt Stellung dazu:

"Der vorliegende Erlduterungsbericht dokumentiert fiir den Hé6henweg insgesamt eine eher mode-
rate Verkehrsbelastung (u. a. durchschnittlicher taglicher Verkehr "DTV" am 4. November 2025: 178
Fahrten/24h) und zwei zeitliche Spitzen (morgens und nachmittags). Gleichzeitig hélt der Bericht
ausdriicklich fest, dass der Anteil von Anwohner-, Ziel- und Durchgangsverkehr mit den vorliegen-
den Messungen nicht exakt beziffert werden kann und beurteilt ein isoliertes, zeitlich begrenztes
Fahrverbot (ab 16.00 Uhr) als nur teilweise resp. zeitlich nicht deckungsgleich wirksam (Morgen-
spitze bleibt unberiicksichtigt) sowie als rdumlich stark begrenzt. Vor diesem Hintergrund empfiehit
das AVT kein Fahrverbot auf dem Héhenweg als Einzelmassnahme. Ein solches Fahrverbot wére,
gemessen am Erfordernis der Eignung und Erforderlichkeit im Rahmen der Verhéltnisméssigkeit, fiir
sich allein nicht geeignet, eine nachhaltige, quartierweite Reduktion von Ausweich-/Fluchtverkehr
sicherzustellen, weil es nur einen kurzen Netzabschnitt beriicksichtigt und damit das verfolgte Len-
kungsziel nicht abdeckt. Konsequente Verkehrslenkung setzt - wie im Bericht als verkehrsplaneri-
sche Sicht ebenfalls aufgezeigt - eine (bergeordnete/gebietliche Betrachtung mit abgestimmten
Massnahmen im Quartier (anstatt einer punktuellen Einzelrestriktion) voraus.”

Grundlegend gilt es zu beachten, dass kein Prajudiz-Fall geschaffen wird. Sollten die aufgezeigten
Massnahmen umgesetzt werden, besteht die Méglichkeit, dass weitere Einwohner:innen von ande-
ren Quartieren auf dem Gemeindegebiet solche Massnahmen ebenfalls als notwendig empfinden.
Die Einwohnergemeinde schafft mit der zusatzlichen Signalisation zwar die Rechtsgrundlagen, nach
der Umsetzung ist es jedoch von grosser Wichtigkeit, dass regelmassig Kontrollen durch die Kan-
tonspolizei Solothurn stattfinden.

Die Bau- und Werkkommission kann den Wunsch der Anstésser:innen nach einer Verkehrsberuhi-
gung am Hohenweg nachvollziehen. Sie stutzt jedoch die Erlduterungen des Ingenieurs und des
AVT's. Sie steht auch der Variante 2 mit der angedachten grossraumigen Verkehrslenkung skeptisch
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gegenuber. Daher empfiehlt sie dem Gemeinderat, die geforderten Verkehrsmassnahmen abzu-
lehnen.

Beschlussentwurf

Der Gemeinderat beschliesst Folgendes:

1. Das zeitliche Fahrverbot am Hohenweg wird abgelehnt.

2. Die Einflihrung von Fahrverboten im Bereich H6henweg (Variante 1), resp. im Gebiet Oberwald
(Variante 2) wird ebenfalls abgelehnt.

3. Die Kantonspolizei Solothurn wird angewiesen, Geschwindigkeitskontrollen im Gebiet Oberwald
durchzufuhren.

4. Die Abteilung Bau + Planung informiert die Antragsstellenden Gber den Gemeinderatsbeschluss.

Eintreten
Der Gemeinderat tritt stillschweigend auf das Geschaft ein.

Detailberatung
Raffael Kurt will wissen, wer den Erlauterungsbericht von w+h in Auftrag gegeben hat und wer
diesen finanziert hat.

Stefan Hug- Portmann erklart, dass es Pflicht ist, einen eingehenden Antrag aus der Bevolkerung
abzuklaren. Der Erlauterungsbericht wurde von der Einwohnergemeinde finanziert.

Pascal Suter erganzt, dass mit einer fachlichen Abklarung eine rechtliche Basis und eine korrekte
Ausgangslage vom Vorgehen her mit Einbezug der Messungen vorliegt. Die Messungen konnte
die Einwohnergemeinde selbst nicht durchfihren. Werden die Messungen in Auftrag gegeben, ist
es nachvollziehbar, die Messungen auswerten und den Erlauterungsbericht abfassen zu lassen.

Raffel Kurt wiinscht sich in Zukunft, solche Anfragen zuerst im Gemeinderat zu diskutieren und
erst danach abzuklaren.

Peter Burki ist mit dem Bericht einverstanden. Die aufgezeigten 5 bis 15 Fahrten sind lediglich
eine Bagatelle. Er kann dem Beschlussesentwurf so zustimmen. Der grosste Teil des Verkehrs
fahrt Gber die Bllemlisalpstrasse.

Eric Send stellt fest, dass es eine ahnliche Debatte ist wie beim Kindergarten Bleichematt. Es wird
in beiden Antragen ausfuhrlich dokumentiert und argumentiert, weshalb die Sicherheit von Ver-
kehrsteilnehmern nicht umzusetzen ist. Er ist der Meinung, der Gemeinderat sollte mehr auf die
Stimmen der Anwohner aus den Quartieren héren und sich nicht einfach auf die Gutachten abstit-
zen. Die Zahlen sind nicht sehr hoch, wobei Zahlungen eine Momentaufnahme sind und sie repra-
sentieren nicht das ganze Verkehrsaufkommen. Eine zeitliche Begrenzung sieht er nicht als ziel-
fuhrend, jedoch eine Prifung eines Zubringerdienstes. Es wirde dem Quartier helfen, den Flucht-
verkehr zu eliminieren. Bei der Bliemlisalpstrasse wurden bereits Massnahmen getroffen, indem
Uber eine lange Strecke nur einseitig gekreuzt werden kann. Er sieht nicht ein, weshalb diese Mas-
snahme nicht auch im Rest des Quartiers umgesetzt werden kann.

Eric Send stellt den Antrag fir einen Zubringerdienst.

Andrea Weiss ruft in Erinnerung, dass an der letzten Sitzung der Gemeinderat zur Kenntnis ge-
nommen hat, dass im kantonalen Richtplan, die Personenfahrten beim Lidl massiv erhéht werden.
Welche Auswirkungen dies auf das Quartier haben wird, ist nicht bekannt.

Franziska Patzen informiert, dass die Anfrage von den Anwohnern des Oberwaldquartiers einge-
reicht wurde. Im Quartier wurden von Anwohnern teilweise bereits Hindernisse aufgestellt, damit
der Verkehr verlangsamt werden kann. In diesem Quartier wohnen sehr viele Kinder. Die Sicher-
heit, welche nicht gewahrleistet ist, steht im Vordergrund. Ab 16.00 Uhr fahren sehr viele Autofah-
rer, welche von Lohn-Ammannsegg her kommen, durch das Quartier.
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Pascal Suter weist darauf hin, dass sich mit einem Zubringer die Geschwindigkeit der Autofahrer
nicht verlangsamt. Mit dem Zubringer kann die Bewilligung erteilt oder entzogen werden. Es stellt
sich auch die Frage, ob dieser Zubringer eingehalten wird, wenn es nicht von der Polizei kontrol-
liert wird. Franziska Patzen erganzt, dass die Anwohner im Quartier einfach die Strassenwarn-
schilder (Doggeli) aufstellen.

Eric Send stellt Antrag unter Ziffer 2 anstelle eines Fahrverbotes einen Zubringerdienst zu instal
lieren (4 ja zu 7 nein Stimmen)|

Beschluss (7 ja zu 4 nein Stimmen)

Der Gemeinderat beschliesst Folgendes:

1. Das zeitliche Fahrverbot am Héhenweg wird abgelehnt. (10 ja bei 1 nein Stimmen)

2. Die Einfihrung von Fahrverboten im Bereich H6henweg (Variante 1), resp. im Gebiet Oberwald
(Variante 2) wird ebenfalls abgelehnt. (7 ja zu 4 nein Stimmen)

3. Die Kantonspolizei Solothurn wird angewiesen, Geschwindigkeitskontrollen im Gebiet Oberwald
durchzufthren. (11 ja Stimmen)

4. Die Abteilung Bau + Planung informiert die Antragsstellenden Uber den Gemeinderatsbe-
schluss. (11 ja Stimmen)

RN 7.2.2/LN729

2026-26 Schulen Biberist, Vereinbarung tiber das Volksschulangebot der Ge-
meinde- und der Kreisschule Biberist-Lohn-Ammannsegg fur die Schul-
jahre 2026-2025 - Beschluss

Bericht und Antrag der Gesamtschulleiterin

Unterlagen
- Vorlage Vereinbarung uber die Volksschulangebote 2026-2030
- Factsheet zur Vereinbarung uber die Volksschulangebote 2026-2030
- Ausfuhrungen Kantonale Schwerpunkte

Ausgangslage

Gemass Schulfiihrungsmodell Kanton Solothurn, schliesst die kantonale Aufsichtsbehoérde (Volks-
schulamt) eine Vereinbarung mit der kommunalen Aufsichtsbehérde (Gemeinderat) ab. Die aktu-
elle Vereinbarungsperiode 2022-2026 endet am 31.08.2026. Anschliessend wird bis Ende Kalen-
derjahr 2026 das Reporting der Vereinbarungsperiode 2022-2026 stattfinden. (siehe GR Geschaft
2022-108/109).

Die neue Vereinbarungsperiode Uber die Volksschulangebote gilt vom 1. August 2026 bis 31. Juli
2030. Die Vereinbarung Uber die Volksschulangebote sind je Schultrager bzw. fir die Gemeinde-
schule Biberist sowie fur die Kreisschule Biberist/Lohn-Ammannsegg auszustellen. Die durch die
Amtsleitung des Volksschulamtes bereits visierte Vereinbarung ist bis 31. Marz 2026 zur retournie-
ren.

Erwagungen

Die Vereinbarung regelt die Umsetzung des Bildungsauftrags, die Sicherung der stetigen Weiter-
entwicklung und die Rechenschaftslegung. Zudem festigt sie den kommunalen Gestaltungsspiel-
raum innerhalb des kantonalen Schulfuhrungsmodells. Durch die Vereinbarung wird der Gemein-
derat beauftragt, zu gewahrleisten, dass die kantonalen Schwerpunkte in die Schulentwicklung ein-
fliessen. Fur die Beurteilungsperiode 2026-2030 sind dies a) 'Starkung des Franzdsischunterrichts'
sowie b) 'Schulen starken den Umgang mit unterschiedlichen Bildungslaufbahnen' (siehe Beilage:
Ausfuhrungen kantonale Schwerpunkte). Nebst den kantonalen Schwerpunkten, definiert der Ge-
meinderat mit den Legislaturzielen 2026 - 2029 die kommunalen Schwerpunkte.
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Er beauftragt die Gesamtschulleiterin, die die Schulen betreffenden kommunalen Legislaturziele
und die vereinbarten kantonalen Schwerpunkte in der rollenden Anpassung des Schulprogramms
zu berticksichtigen. Das Schulprogramm ist das Steuerungs- und Planungsinstrument der Schullei-
tung bzgl. der Schulentwicklung. Der Bildungsausschuss wird durch die Gesamtschulleiterin regel-
massig und zweckdienlich zum Entwicklungsstand informiert.

Beschlussentwurf

1. Der Gemeinderat nimmt die Vereinbarung Uber die Volksschulangebote 2026-2030 fur die
beiden Schultrager Gemeindeschule Biberist bzw. Kreisschule Biberist/Lohn-Ammannsegg
zur Kenntnis und retourniert diese unterschrieben bis 31. Marz 2026 an das Volksschulamt.

2. Der Gemeinderat beauftragt die Gesamtschulleiterin die beiden kantonalen Schwerpunkte
entlang der kantonalen Ausfiihrungen sowie die die Schule betreffenden kommunalen Le-
gislaturziele in der Schulentwicklung im Rahmen des Schulprogramms zu bertcksichtigen.

3. Die Gesamtschulleiterin informiert den Bildungsausschuss bis Ende 2026, wie die kantona-
len sowie kommunalen Schwerpunkte bzw. Legislaturziele in der rollenden Anpassung des
Schulprogramms berucksichtigt sind.

Eintreten
Der Gemeinderat tritt stillschweigend auf das Geschéft ein.

Detailberatung
Andrea Weiss will wissen, ob dies mittelfristige Ziele/Massnahmen sind; ihr fallt auf, dass es alles
Leistungsziele sind.

Caroline Schlacher: Dies sind die Legislaturziele von Seiten des Kantons an die Schulen. Die
Massnahmen sind auf dem Beilagenblatt einfach beschrieben. Sie sind aber sehr vage erlautert.
Diese zwei Ziele, welche die Schulen bis 2030 zu erfiillen haben, werden vom Kanton vorgegeben.

Andrea Weiss will wissen, ob es keine mittelfristigen Ziele von Seiten Kanton gibt. Sie ist erstaunt,
dass die ganze soziale integrative Gemeinschaftskomponente nicht vorhanden ist. Es ist alles auf
Leistung ausgelegt.

Caroline Schlacher erklart, dass der Kanton pro Legislatur zwei strategische Schwerpunktziele
festlegt. Der Kanton beschreibt, dass er sich auf den Legislaturplan Volksschule stitzt. Diese bein-
haltet noch mehr als diese zwei Ziele. Es werden aber nur diese zwei Legislaturziele evaluiert.

Raffael Kurt stellt den Antrag die Vereinbarung nicht zu unterschreiben. Das kantonale Ziel inner-
halb des Schwerpunktes heisst: Jede Schule hat bis spétestens zum Ende der Legislaturperiode
immersive Unterrichtsgefdsse eingefiihrt und/oder Austauschaktivitdten umgesetzt.

Er erklart, den Begriff immersive Unterrichtsgefasse. Die bedeutet, dass ein Fach in einer Fremd-
sprache unterrichtet werden soll, in diesem Fall in Franzdsisch. Dass dies nicht realistisch ist, sei
es in der Primarschule, Zyklus 1, 2 oder 3 liegt auf der Hand. Es besteht ein Mangel an Franzé-
sischlehrern. Ein Legislaturziel zu unterschreiben, welches immersive Unterrichtsgefasse fordert,
kann er nicht begrissen, dies ist die Idee von Mathias Stricker. Er sieht den padagogischen und
nachhaltigen Nutzen nicht, wenn SuS Briefe auf Franzdsisch in eine Klasse in der Westschweiz
schreiben. Er macht beliebt, die Vereinbarung symbolisch nicht zu unterstreichen. Dies ist kein
gangbares Legislaturziel.

Stefan Hug-Portmann will die Konsequenzen kennen, wenn die Vereinbarung nicht unterschrie-
ben wird.

Caroline Schlacher: Es wird keine Sanktionen geben, wenn man sich weigert. Man wird einfach
ins Gesprach kommen, der Kanton mdchte erfahren, weshalb man gegen die Schwerpunkte ist,
und welche Vereinbarung einzugehen ware. Sie ist der Meinung, dass das Ziel operativ dank dem
"oder" umgesetzt werden kann. Mit den erwahnten Austauschaktivitdten kann die Schule das Ziel
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schon umsetzen. Wahrscheinlich gibt es bereits eine Klasse, welche Briefkontakt mit einer wel-
schen Klasse hat. Andererseits stellt sich tatsachlich die Frage, ob politisch ein Zeichen gesetzt
werden soll, ob das vom Kantonsrat und nicht von Mathias Stricker festgelegte Ziel umgesetzt wer-
den soll. Dank dem oder ist sie der Meinung, die Vereinbarung kann ruhig unterschrieben werden.
Was dies politisch bedeutet, wen dem Kantonsrat zuriickgespiegelt wird, dass seine gesetzten
Ziele draussen nicht umsetzbar sind, kann sie nicht sagen.

Marc Rubattel: Laut Aussage von Raffael Kurt besteht ein Mangel an Franzésisch -Lehrpersonen,
dadurch entstehen Mehrkosten.

Raffael Kurt erganzt, dass es erst Mehrkosten gibt, wenn Schileraustausche stattfinden. Vermo-
gende Gemeinden kdnnen dies umsetzen. In Biberist ist es kein Thema. Er ist der Meinung, dass
die Schule schwerwiegendere Probleme hat als immersive Unterrichtsformen. Weiter wurde das
Franzoésisch-Lehrmittel erst vor ein paar Jahren gewechselt. Zuerst muss der Franzdsischkenntnis-
stand unter dem neuen Lehrmittel abgewartet werden, erst danach ist es zulassig weitere Mass-
nahmen im Franzdsischunterricht zu treffen.

Eric Send will die Haltung von Caroline Schlacher wissen. Der Gemeinderat ist weit weg vom
Operativen, er findet es etwas fahrlassig gegen den Entscheid der Schule zu sprechen.

Caroline Schlacher: mit dem Entscheid wird etwas ausgeldst und die kantonale Behérde wird an
die Einwohnergemeinde gelangen. Aus ihrer Sicht kann die Vereinbarung gut unterschrieben wer-
den. Immersiven Schulunterricht gibt es bereits, einfach nicht in Biberist. Im Moment gibt es an-
dere Herausforderungen zu I6sen. Hatte man diese nicht, kénnte ein immersiver Schulunterricht
auf jeden Fall eingeflihrt werden. Es ist nicht das prioritare Entwicklungsthema in Biberist.

Stefan Hug-Portmann wird dem Antrag zustimmen. Er ist der Meinung, dass dies nicht das rich-
tige Instrument und der richtige Moment ist, ein Zeichen gegen den Kanton zu setzen. Gemass
Caroline Schlacher kann die Vereinbarung gut unterschrieben werden.

Der Bildungsausschuss wird sich dem Thema annehmen.

Beschluss
1. Der Gemeinderat nimmt die Vereinbarung Uber die Volksschulangebote 2026-2030 fur die
beiden Schultrager Gemeindeschule Biberist bzw. Kreisschule Biberist/Lohn-Ammannsegg

zur Kenntnis und retourniert diese unterschrieben bis 31. Marz 2026 an das Volksschulamt.
(4 ja zu 7 nein Stimmen)

RN 2.0 /LN 3543

2026-27 Raumplanungsprozess- und Entscheidungen, Belastende Projektent-
wicklung, Ergebnisse Runder Tisch - Kenntnisnahme und Beschluss

Bericht und Antrag des Gemeindeprasidiums

Unterlagen
¢ Runder Tisch — moderiertes Gesprach, Ergebnisse
o Mail Dominik Ulrich mit Replik Alex Miescher

Ausgangslage

Mit zwei Briefen haben sich die Genossenschaft Labesgarte, die Genossenschaft Labespark, die
Hiag AG sowie die Trias AG an den Gemeinderat gewendet. Darin beklagen sie die ihrer Meinung
nach schleppende Behandlung ihrer Investitionsprojekte. Sie schlagen u.a. einen Runden Tisch
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(RT) vor, bei dem die Probleme besprochen und Lésungen vorgeschlagen werden sollen. Der Ge-
meinderat hat mit Beschluss vom 26. Januar 2026 (GR-Beschluss 2026-06) der Einsetzung eines
Runden Tisches mit je einer Vertretung der Fraktionen und Alex Miescher, Miescher Consulting,
Solothurn, als Moderator zugestimmt. Der Runde Tisch hat am 19. Februar 2026 mit folgenden
Teilnehmenden stattgefunden:
e Gemeinde:
- Stefan Hug-Portmann, GP
- Markus Dick, GR (SVP)
- Hans Yamamori, GR (Mitte)
- Andrea Weiss, GR (Griine)
o Genossenschaft Labesgarte:
- Sascha Gelbhaus

- Mike Jaussi
e HIAG
- Michele Muccioli
- Dominik Ulrich
e Emmeblick/Trias AG
- Thomas Frei

- Markus Hauri (Berater)
Der Vorstand der Genossenschaft Labespark hat auf eine Teilnahme verzichtet.

Erwagungen
Mit dem Runden Tisches (RT) wurden die folgenden Zielsetzungen verfolgt:
1. Klarung/Wiederholung der im Schriftwechsel 2025 ausgetauschten Positionen
2. Neue Erkenntnisse Uber die Positionen gewinnen
3. Gunstige Voraussetzungen fir vier "gute" Projektentwicklungen schaffen
4. Lehren/Verbesserungsvorschlage auch fir kiinftige Projekte und allenfalls die Organisation
und die Ablaufe festhalten.

Der Moderator, Alex Miescher, hat die Ergebnisse schriftlich festgehalten. Als Konklusion des RT
sind die folgenden wichtigsten Elemente hervorgegangen:
1. Beschleunigungsbeschluss mit folgendem Inhalt:
- Die Gemeinde untersucht, wie sie strategisch (nicht operativ-taktisch bei der Vor-
lage eines Erschliessungsplanes) die Beschlussfassung beschleunigen kann
- Lead-Team
- Neues Rollenverstandnis GP-GR
2. Madgliche nachste Schritte und Handlungsempfehlungen:
- Der Gemeinderat wird Uber die Sitzung und der Dringlichkeit einer klaren Positionie-
rung informiert
- Der Gemeinderat positioniert sich und konkretisiert den Beschleunigungsbeschluss
- Der Dialog mit den Investoren wird in einem realistischen Rahmen verstetigt
- Die Investoren schaffen dazu eine polit-kompatible Andockstelle

Die schriftliche Zusammenfassung der Ergebnisse des RT wurden den Teilnehmenden verteilt
Aufgrund des RT sollen nun Beschlisse gefallt werden.

Beschlussentwurf

1. Der Gemeinderat nimmt die Ergebnisse des Runden Tisches mit Vertretern der Hiag AG,
der Trias AG, der Genossenschaft Labesgarte und Mitgliedern des Gemeinderates vom 19.
Februar 2026 zur Kenntnis.

2. Fur die Begleitung von komplexen und wichtigen Investitionsvorhaben sowie Projekten von
privaten Investoren wird ein vorberatender Ausschuss gemass § 27 GO mit je einer Vertre-
tung der Fraktionen des Gemeinderates eingesetzt.

3. Der Gemeinderat wahlt die folgenden Mitglieder in den Ausschuss:

Stefan Hug-Portmann, GP, (SP)

80



4. Die Mitglieder des Ausschusses informieren ihre Fraktionen Uber die jeweiligen Projektent-
wicklungen und -fortschritte.

5. Dem Gemeinderat werden jeweils die wichtigsten Meilensteine und Grundsatzentscheidun-
gen frihzeitig im Rahmen der Projektentwicklungen zur Diskussion und Stellungnahme un-
terberietet.

6. Der Gemeinderat gibt jeweils klare Stellungnahmen zur strategischen Stossrichtung der
Projekte und deren Meilensteine ab.

Eintreten
Der Gemeinderat tritt stillschweigend auf das Geschaft ein.

Detailberatung
Von Seiten Grine und SVP sind folgende Antrage im Vorfeld der Sitzung eingegangen.

Antrag Fraktion Grune:
Punkt 2 und 3 des Beschlussentwurfes sollen folgendermassen ersetzt werden:
2. Fur die Begleitung von komplexen und wichtigen Investitionsvorhaben sowie Projekten von priva-
ten Investierenden wird eine Kompetenzgruppe eingesetzt.
3. Die Kompetenzgruppe soll aus folgenden Funktionen zusammengesetzt werden:
e -GP
o -Vertretung Bauverwaltung
o -max. 2 weitere Personen mit fachlicher Relevanz firr die konkreten Projekte

Antrag Fraktion SVP:

1. Die SVP-Fraktion ist der Ansicht, dass weder die Griindung eines Lead-Teams, noch eines neuen
Ausschusses zielfiihrend ist.

2. Die Abkopplung der Planungsaufgaben von der BWK unterstutzen wir ebenfalls nicht.

Begrindung:
¢ Die Fraktion der SVP hat im Gemeinderat stets wirtschafts- und investorenfreundlich agiert,
ist jedoch leider in Abstimmungen oft unterlegen.
o Die Mehrheit des Gemeinderates hat viele Geschéafte verzdgert (zusatzliche Fragen, Abkla-
rungen, Studien, Expertisen, etc.).
¢ Die Fuhrungs- und Koordinationsaufgaben des Gemeindeprasidenten gegenulber Investo-
ren wurden nicht gewinnbringend wahrgenommen.
o Die Schaffung immer neuer Gefasse und Gremien sorgt flir noch mehr Fiihrungs- und Ko-
ordinationsaufwand.
¢ Die vorgeschlagenen Massnahmen bieten keine Gewahr fir eine Beschleunigung. Wir neh-
men sie eher wahr als weiteres Risiko fur Verzégerungen.
Vorschlage:
1. Ziel: Der Gemeindeprasident fuhrt und koordiniert die Grossprojekte aktiv.
Effekt: Effizientere und schnellere Kommunikation, Problemerkennung und Intervention.
2. Ziel; Der Gemeinderat wird regelmassig tber den Stand aller Grossprojekte informiert (mit Einla-
dung der Investoren).
Effekt: Dies fordert das gegenseitige Verstandnis und Kennenlernen.
3. Ziel: In kirzeren Abstanden werden Geschafte traktandiert und Beschlisse gefasst, auf die der
Gemeinderat nicht mehr zurickkommt.
Effekt: Hohere Planungssicherheit fur Investoren wird gewahrleistet und gestarkt.
4. Ziel: Der Gemeindeprasident, die Fraktionschefs, die BWK und die Bauverwaltung stehen den
Anliegen der Investoren konstruktiv zur Verfugung.
Effekt: Offene Gesprachskultur, breitere Ab- und Unterstitzung, mehr Verstandnis flr gegenseitige
Anliegen.

Stefan Hug-Portmann stellt die Antrage der SVP dem Antrag der Griinen gegenuber.
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Markus Dick sieht das anders. Seine Antrage sollen die Ziffer 2 bis 6 des Beschlussesentwurf er-
setzen.

Raffael Kurt wiinscht das Abstimmungsprozedere zu dndern und nicht die beiden Antrage einan-
der gegenuberzustellen.

Stefan Hug-Portmann erklart, dass Antrage aus dem Rat zuerst gegeneinander ausgemittelt wer-
den mussen, der obsiegende Antrag dann dem urspriinglichen Abtrag gegenlibergestellt werden
muss. Das ist vom Verfahren her so vorgesehen.

Andrea Weiss, welche den Antrag auf eine Kompetenzgruppe gestellt hat, fand den Vorschlag ei-
ner Kompetenzgruppe von Markus Hauri, welcher ebenfalls Teilnehmer am Runden Tisch war,
sehr Uberzeugend. Dies ware eine gute Moglichkeit und eine Chance fir Biberist vorwartszukom-
men.

Markus Dick erklart, dass der Gemeindeprasident jederzeit die Kompetenz hat, eine Kompetenz-
gruppe einzusetzen, dazu braucht es keinen Gemeinderatsbeschluss. Er wiinscht kein weiteres
Gremium zu definieren. Seinen Antrag erganzt er damit, dass der Gemeinderat durch den Gemein-
deprasidenten alle zwei Monate Uber die Fortschritte informiert werden soll.

Andrea Weiss: Anhand der beiden grossen Projekte wie HIAG und Emmeblick ist sie der Meinung,
eine Kompetenzgruppe zu fordern und den Auftrag dazu zu erteilen.

Eric Send gibt zu bedanken, dass der Ursprungsantrag, wie auch der Antrag der SVP, keine Ab-
kehr der jetzigen Situation ist. Man wiirde genau gleich weiter machen wie bisher. Damit ist man
aber nicht weitergekommen. Aus diesem Grund macht es Sinn, dass Fachpersonen die Geschéafte
fur den Gemeinderat vorbereiten. Von den Guten kann man lernen, das Riverside hat Biberist um
einiges voraus. Man darf ruhig nach Zuchwil schauen.

Stefan Hug-Portmann ist der Meinung, dass der Antrag der Griinen genau das ist, wie es heute
gelebt wird. Flr das Papieri-Areal gibt es eine Begleitgruppe, welche aus dem Gemeindeprasiden-
ten, zwei Gemeinderaten und Uriel Kramer als Fachperson besteht. Der Antrag entspricht also
dem Status quo.

Priska Gnégi war ebenfalls der Meinung, dass es eine solche Begleitgruppe bei der HIAG gibt,
aber trotzdem ist das Projekt ins Stocken geraten und hat nicht funktioniert. Sie ist auch Gberzeugt,
eine leichte Anpassung ware sinnvoll. Die Informationen und der Stand der Dinge mussten immer
wieder gefordert werden. Das Thema muss auf der Agenda sein, auch wenn nicht viel passiert ist,
einfach eine kurze Information.

Andrea Weiss ist nicht der Meinung, dass die bestehende Begleitgruppe nicht ihrem Antrag ent-
spricht.

Stefan Hug-Portmann erklart nochmals, dass die geforderte Kompetenzgruppe genau der bereits
bestehenden Begleitgruppe bei der HIAG entspricht. Einsitz nehmen dort der BWK Prasident, der
Gemeindeprasident sowie zwei Gemeinderate. Das Einzige, was man in Frage stellen kann, ist die
fachliche Relevanz. Er unterstellt den Herren, dass sie eine fachliche Kompetenz haben.

Andrea Weiss ist klar, dass Biberist kein Ortsplaner hat, sie weiss aber, dass dies eine wichtige
Funktion sein kann. Es geht darum, dass dort Fachpersonen Einsitz haben, die beiden sind keine
Fachpersonen, das stimmt einfach nicht. Es soll eine Fachgruppe sein und nicht mit Vertretern der
Politik.

Markus Dick stellt den Ordnungsantrag, dass abgestimmt werden soll.

Zu Ziffer 2 des Ursprungsantrag wird der Antrag der Grinen dem SVP-Antrag gegenubergestellt.
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Antrag der Grinen:

Fiir die Begleitung von komplexen und wichti-
gen Investitionsvorhaben sowie Projekten von
privaten Investierenden wird eine Kompetenz-
gruppe eingesetzt. 2 Stimmen

Antrag der SVP:
Der Gemeindeprésident flihrt und koordiniert
die Grossprojekte aktiv.

6 ja Stimmen

Somit obsiegt der Antrag der SVP. Dieser wird dem urspriinglichen Antrag gegeniibergestellt.

Antrag der SVP:
Der Gemeindeprésident fiihrt und koordiniert
die Grossprojekte aktiv. 9 Stimmen

Ursprunglicher Antrag:

Fiir die Begleitung von komplexen und wichti-
gen Investitionsvorhaben sowie Projekten von
privaten Investoren wird ein vorberatender
Ausschuss gemass § 27 GO mit je einer Ver-
tretung der Fraktionen des Gemeinderates ein-
geselzt. 1 Stimme

Ziffern 3 und 4 des urspringlichen Antrages werden gestrichen.

Ziff 3:
Andrea Weiss stellt den Antrag, dass der Gemeinderat quartalsweise informiert werden soll. Die-
ser Antrag wird dem Antrag der SVP gegenubergestellit.

Antrag SVP: Antrag Grine:

Der Gemeinderat wird regelméssig (ber den Der Gemeinderat wird quartalsweise (iber den
Stand aller Grossprojekte, mind. alle 2 Monate Stand aller Grossprojekte informiert. 5 Stimmen
informiert mit Einladung der Investoren. 6 Stimmen

Somit obsiegt der Antrag der SVP. Der urspringliche Antrag entfallt, somit obsiegt der Antrag der
SVP.

Ziff 4:

Eric Send ist der Meinung, dass Uber die Ziffer 4 des SVP Antrages In kiirzeren Absténden wer-
den Geschifte traktandiert und Beschliisse gefasst, auf die der Gemeinderat nicht mehr zurtick-
kommt, nicht abgestimmt werden kann. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass der Gemein-
derat nicht nochmals auf ein Geschaft zurickkommt, wenn dies in der GO vorgesehen ist.

Stefan Hug-Portmann: Die juristischen Mittel sind selbstverstandlich vorhanden, um auf ein Ge-
schaft zurickzukommen. Der Gemeinderat kann jederzeit auf ein Geschaft zurickkommen und an-
ders entscheiden. Er versteht es so, dass der Gemeinderat einen Beschluss nicht einfach leichtsin-
nig Uber den Haufen wirft. Es kdnnen keine Gesetze, welche im Kantonalen Gesetz stipuliert sind,
einfach ausgehebelt werden. Das ist auch nicht die Idee.

Eric Send stellt den Antrag den zweiten Teil des Satzes zu streichen.

In kiirzeren Abstdnden werden Geschéfte traktandiert und Beschliisse gefasst.

Heute wird ein rechtsgultiger Beschluss im Gemeinderat gefasst. Ein Beschluss kann nicht einfach
interpretiert werden, wie es einem gefallt. Gerade von jemanden, der kirzlich einen Rickkom-
mensantrag gestellt hat, ist sehr speziell. Dort war der Riickkommensantrag dann wieder in Ord-
nung. Es kann so nicht festlegt und festgeschrieben werden. Es ist nicht rechtsgliltig.

Markus Dick kann Eric Send nicht widersprechen. Er will nicht das Gesetz brechen. Er schlagt
vor, in Klammern zu erganzen vorbehalten bleibt das Recht auf Riickkommensantrédge. Es geht
darum, den Investoren gegenlber zum Ausdruck zu bringen, dass der Gemeinderat einen Be-
schluss gefasst hat, welcher nicht willklrlich ist und eine gewisse Ernsthaftigkeit hat. Der Gemein-
derat will auch ernst genommen werden.

Marc Rubattel ist der Meinung, was gesetzlich nicht méglich ist, soll auch nicht beschlossen wer-
den. Den Investoren gegenuber gibt dies keine Sicherheit. Das Projekt auf dem Papieri Areal wird
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bereits von mehreren Gemeinderaten diskutiert und die Welt dreht ebenfalls weiter. Auch bei den
Investoren kdnnen sich im Verlauf der Zeit Veranderungen ergeben. Er kann dem Antrag von Eric
Send zustimmen.

Stefan Hug-Portmann beantragt dem urspringlichen Antrag zuzustimmen:

Antrag GP: Antrag SVP:

Dem Gemeinderat werden jeweils die wichtigs-  In kiirzeren Abstédnden werden Geschéfte trak-
ten Meilensteine und Grundsatzentscheidungen tandiert, auf die der Gemeinderat nicht mehr
friihzeitig im Rahmen der Projektentwicklungen  zuriickkommt.

zur Diskussion und Stellungnahme unterbreitet.

Markus Dick zieht den Antrag der SVP zurlck.
Somit wird die urspriingliche Ziff. 5 zu Ziff. 4.

Ziff. 5:
Antrag SVP: Der Gemeindeprasident, die Gemeinderatsmitglieder, die Bau- und Werkkommission
(BWK) stehen den Anliegen der Investierenden konstruktiv zur Verfligung. (71 ja Stimmen)

Ziff 6:

des ursprunglichen Antrages ist obsolet und wird gestrichen.

Antrag SVP:

Der Gemeindeprésident, die Fraktionschefs, die BWK und die Bauverwaltung stehen den Anliegen
der Investoren konstruktiv zur Verfiigung.

Marc Rubattel Gemeindeprasident, BWK und Bauverwaltung sind klar. Zusatzlich sollen die Frak-
tionschefs aufgefihrt werden. Er fragt sich, was er als Fraktionschef fur eine Aufgabe hat und wie
die SVP sich dies vorstellt.

Markus Dick erklart, dass es die Erkenntnis aus den Gesprachen ist, dass die Investoren das Ge-
fuhl haben, sie seien vom Politischen abgetrennt. Nicht den Investoren wird eine Aufgabe erteilt,
sondern schon nur die Bereitschaft wird signalisiert die Investoren anzuhéren und ihre Projekte
vorgestellt zu erhalten.

Stefan Hug-Portmann schlagt vor: Gemeindeprasident, Gemeinderate, BWK und Bauverwaltung
aufzufuhren.

Markus Dick war der Meinung, es mache es einfacher. Die Fraktionen werden auch vom Gemein-
deprasidenten mit gewissen Informationen bedient mit dem Auftrag die Fraktionen zu informieren.
Er war der Meinung den Investoren falle es einfacher einzelne Fraktionschefs anzuschreiben als
den ganzen Gemeinderat.

Stefan Hug-Protmann hat Mihe die Fraktionschefs aufzufiihren, dort kdnnte es schon noch um
unterschiedliche Haltungen gehen.

Marc Rubattel will wissen, wie ein Fraktionschef mit dem Zeitaufwand von Telefonaten und Ge-
sprachen mit einem Investor umgeht. Bei einem Gemeindeprasidenten und Bauverwaltung ist es
klar. Dies ist auch ein Kostenpunkt.

Markus Dick ist der Meinung, dass dies die Blirden des Amtes sind und keine Entschadigung zu
erfolgen hat.

Andrea Weiss versteht das Anliegen von Markus Dick. Es ist einfacher an eine Einzelperson zu
gelangen als an ein ganzes Gremium

Stefan Hug-Portmann schlagt vor:

Der Gemeindeprasident, die Gemeinderatsmitglieder, die Bau- und Werkkommission (BWK) ste-
hen den Anliegen der Investierenden konstruktiv zur Verfigung.
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Antrag SVP: Antrag GP:

Der Gemeindeprésident, die Fraktionschefs, Der Gemeindeprésident, die Gemeinderatsmit-
die BWK und die Bauverwaltung stehen den glieder, die Bau- und Werkkommission (BWK)
Anliegen der Investoren konstruktiv zur Verfili-  stehen den Anliegen der Investierenden kon-
gung. 0 Stimmen struktiv zur Verfiigung. 11 Stimmen

Beschluss (71 ja Stimmen)
Der Gemeinderat beschliesst:

1. Der Gemeinderat nimmt die Ergebnisse des Runden Tisches mit Vertretern der Hiag AG,
der Trias AG, der Genossenschaft Labesgarte und Mitgliedern des Gemeinderates vom 19.
Februar 2026 zur Kenntnis. (11 ja Stimmen)

2. Der Gemeindeprasident fuhrt und koordiniert Grossprojekte aktiv. (9 ja zu 1 nein Stimmen bei 1
Enthaltung)

3. Der Gemeinderat wird regelmassig, mindestens alle zwei Monate, iber den Stand der
Grossprojekte informiert. Die Projekttragerschaft/Investierenden kénnen dazu eingeladen
werden. (6 ja zu 5 nein Stimmen)

4. Dem Gemeinderat werden jeweils die wichtigsten Meilensteine und Grundsatzentscheidun-
gen frihzeitig im Rahmen der Projektentwicklung zur Diskussion und Stellungnahme unter-
bereitet. (11 ja Stimmen)

5. Der Gemeindeprasident, die Gemeinderatsmitglieder, die Bau- und Werkkommission
(BWK) stehen den Anliegen der Investierenden konstruktiv zur Verfligung. (11 ja Stimmen)

RN 7.9 /LN 4277

2026-28 Verschiedenes, Mitteilungen

1. An den Gemeinderat abgegebene Unterlagen

e Protokoll BWK vom 19.02.2026
e Schreiben Familie Studer/Ben Haha vom 09.03.2026
Radarstatistik Februar 2026 vom 16.03.2026

2. Der Gemeinderat nimmt folgende Mitteilungen zur Kenntnis:

¢ Am 30. Marz findet die DV der repla espace Solothurn statt. Die Geschaftsberichte der repla
sowie derjenige der Kostenbeteiligung liegen vor: Die Geschaftsberichte 2025 sind da! | Repla.
Es sind keine ausserordentlichen Anpassungen geplant, so dass es aus Sicht des Gemeinde-
prasidiums keinen Anlass gibt, unsere Delegierten zu instruieren. In diesem Fall kdnnen sie bei
den einzelnen Geschaften gemass Antrag des Vorstandes abstimmen.

o Darlehen Spitex/Labesgarte: Die Spitex hat sich an die Gemeinde gewendet mit der Bitte um
ein (zinsloses) Darlehen im Umfang von CHF 200'000. Hintergrund ist eine Software-Umstel-
lung, welche dazu fuhrt, dass Leistungen zwar erbracht, aber zeitverzogert fakturiert werden
kénnen. Dies fihrt bei der Spitex zu Liquiditadtsengpassen, moglicherweise auch zu Debitoren-
verlusten. Die Abteilung Finanzen und Steuern hat dem Labesgarte in Absprache mit dem GP
ein Angebot unterbreitet fur ein Darlehen zu einem Zins von 0.8% p.a. Der Labesgarte hat dies
abgelehnt.

Eric Send fragt sich, wie es der Spitex finanziell geht, wenn sie ein Darlehen von CHF 200'000
bendtigt, er findet dies speziell. Stefan Hug-Portmann versteht, dass es Liquiditatsengpéasse
geben kann, dass die Einwohnergemeinde zinslose Darlehen geben sollte, versteht er weniger.
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Gemass Benchmark steht die Spitex Biberist gut da.

o Fussgangerstreifen beim KIGA Bleichematt: Der Gemeinderat hat den Antrag aus der Be-
volkerung abgelehnt, beim KIGA Bleichematt einen zusatzlichen Fussgangerstreifen zu setzen.
Stattdessen sollen zusatzliche Bodenmarkierungen (Footprints/Achtung Schulkinder) ange-
bracht werden (GR-Beschluss 2026-04). Mit Datum vom 9. Marz 2026 ist ein Schreiben einge-
troffen, welches auf den GR-Beschluss Bezug nimmt und den Gemeinderat bittet, die Situation
nochmals zu beurteilen (Beilage). Ich habe der Abteilung Bau+Planung den Auftrag gegeben,
mit der Umsetzung des GR-Beschlusses 2026-04 zu warten und nochmals eine Beurteilung
mit Berlcksichtigung der im Schreiben vom 9. Marz dargelegten Problemsituation zu machen.
Der Gemeinderat lehnt mit 8 ja zu 3 nein Stimmen eine erneute Beurteilung ab.

o Behandlung OpR: An der nachsten Sitzung am 30. Marz findet die erste Lesung zur Auflage
der OpR statt. Die Unterlagen stehen ab kommenden Donnerstag, 19. Marz bereit. Der GR wird
am 30. Marz Uber die vorgenommenen Anpassungen seit der letzten Lesung gefihrt, ebenso
Uber die Unterlagen. Die 2. Lesung ist dann am 20. April vorgesehen.

Die Zirkulationsmappe enthalt:
Jahresbericht Solothurner Wanderwege 2025
Ruderblatt Solothurner Ruderclub
Dankesschreiben Solothurner Kajakfahrer

e o o W
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Fur das Protokoll

Stefan Hug-Portmann Irene Hanzi Schmid
Gemeindeprasident Protokollfhrerin

86



